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Summary

This study presents an original score sysiem for the Rey
Compiex Figure Test for children, which was developed within
the neurosycholcgical and experimental psychology frame-
work, and after the application of the test to a sample of 750
subjects. from 4 to 8 years old. It also presents an inter-ratter
reliability study, where 14 ratters used the system to score
independently, the copy and the memory trials of 15 different
subjects of the original sample. This study demonstrates that
the system is highly reliable.
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Resumen

El presente trabajo propone un sistema original de califica-
cion de la Figura Compleja de Rey para nhifios, basado, tanto
en el marco tedrico neuropsicotlégice y de la psicologia expe-
rimental, como en un amplio proceso de muestreo en 750
sypjetos de 4 a B afies. Se presenta el estudio de confiabilidad
interjueces, con la paricipacién de 14 evaluadores, que cali-
ficaron ta copia y la reproduccién de memoria de 15 sujetos
en forma independiente, y en el que se demuestra que este
sistema es muy confiable.

Palabras clave: Figura Compleja de Rey, confiabilidad
interevaluador

introduccion

Este estudio forma parte de una extensa linea de
investigacién disefiada para estandarizar la Figura
Compleja de Rey en México {(1-4). Se inicido con una
fase piloto en la que se encontré que cuando el esti-
mula para adultos se aplica a nifios pequefios, las me-
dias de ejecucion de los grupos de 4, 5 y 6 aifios de
edad son extremadamente bajas: 3.56, 8.46 y 13.086,
respectivamente (1).

Estos resultados reflejaron que el grado de comple-
Jidad de ta prueba excedia la capacidad de ejecucion
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de los sujetos, mientras que el nivel de integracion gra-
fica es tan bajo que dentro de la practica clinica, la
aplicacién de los resultados de un proceso completo
de estandarizacion dificilmente permitiria calcular las
desviaciones de la normalidad. Asi pues, el instrumen-
to no parecia ser confiable para evaluar la actividad
grafica de los nifios a esta edad, por lo que se decidid
buscar una alternativa para no dejar fuera del proceso
de estandarizacién a este grupo de nifios.
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Figura Compleja de Rey para nifios: estimulo original.

Se encontré que Rey habia disefiado otra figura que
perseguia los mismos objetivos que la primera, pero
para ser aplicada en la poblacion infantil. La Figura
Compleja de Rey para nifics es igualmente un estimu-
lo visual complejo, pero compuesto por sélo 9 unida-
des perceptuales que el sujeto debe integrar dentro de
una sola unidad. También se aplica en dos modalida-
des: copia y memoria inmediata tres minutos después
de la primera. Sin embargo, cuando se revisaron los
parametros de calificacion, publicados en el manual (8).
resulté que para tal propdsito se carecia de criterios
confiables.

En esta publicacion no hay una descripcion detalla-
da de los aspectos cualitativos que caracterizan las
diferentes etapas del desarrollo, y el sistema de califi-
cacidén evalla las 9 unidades de la figura como si su
naturaleza estructural fuera igual. Es evidente que las
9 unidades que integran la figura tienen una forma dis-
tinta y que, por lo tanto, no pueden calificarse bajo un
mismo criterio; ademas, las indicaciones para calificar
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carecen de parametros objetivos que le confieran
confiabilidad interevaluador.

A partir de nuestra experiencia en la investigacién
con la Figura Compleja de Rey para adultos (2), en la
que se buscod cumplir con los requerimientos basicos
del analisis neuropsicologico; a saber, el estudio de
los diferentes procesos y estrategias implicitos dentro
de la funcion evaluada, y el estudio de sus caracteris-
ticas a lo largo de todo el espectro de desarrollo, se
decidié disefar un nuevo estudio piloto con la Figura
para nifios.

Al igual que el estudio piloto de la Figura de Rey
para adultos, éste persiguié dos objetivos fundamen-
tales: determinar el tamafic de muestra necesario para
el proceso de estandarizacion y analizar ta ejecucion
de los nifios de diferentes edades, con el proposito de
elaborar el procedimiento para calificar. Para este pro-
posito se estandarizd la estrategia de la aplicacion de
acuerdo con las siguientes instrucciones.

Copia

Esta prueba se aplica de manera individual. Se pro-
porciona al sujeto una hoja blanca tamafic carta, que
se coloca en un plano horizontal y se dan las siguien-
tes instrucciones: “toma esta hoja y coldcala (o ponla)
en la forma en que acostumbras poneria para dibujar’
{cuidando siempre que conserve la posicion horizon-
tal). “De ahora en adelante no puedes moverla, asi
debes dejarla” {si durante la ejecucién el sujeto’insiste
en mover |la hoja, se procede a fijar las esquinas con
diurex).

“Te voy a ensefiar una tarjeta y quiero que copies lo
que se encuentra en elfla. Cépialo lo mas parecido que
puedas y asegirale de que quede completa. Mientras
la copias, voy a ir dandote diferentes colores, tu conti-
nua tu trabajo como creas que debes hacerlo sin ha-
cer caso al cambio de color.” Se coloca la tarjeta esti-
mulo en un plano horizontal respecto al sujeto sin per-
mitir que la cambie de posicion.

En el momento en el que el sujeto toma el primer
color se empieza a tomar el tiempo, y el cronéometro se
detiene cuando el sujeto indique que ha terminado. En
ia parte posterior de la hoja se anota el tiempo total
que tardé en copiaria. Se retiran la hoja y la tarjeta
estimulo y se cronometran tres minutos.

Memoria

A los tres minutos de haber terminado la copia se le
da al sujeto_ otra hoja blanca tamado carta en posicion
horizontal, y se le dan ias siguientes instrucciones: "En
esta hoja quiero que dibujes todo lo que recuerdes
scbre Ia figura que acabas de copiar; nuevamente voy
a ir cambiando los colores mientras ti frabajas.” Se
empieza a contar el tiempo inmediatamente después
de dar las instrucciones y el cronémetro se detiene en
el momento en el que €l sujeto diga que ha terminado.
Se anota el tiempo total en |a parte posterior de la hoja
en que ejecutd la figura de memoria.

Criterios para el cambio de color durante
las aplicaciones

Los criterios para cambiar el color con el que el suje-
to hace su dibujo, son: concluir una unidad perceptual
o0 empezar otra unidad perceptual, aun cuando no haya
concluido el trazo de la anterior. El empleo de colores
permite conocer la secuencia de la ejecucion det suje-
to. Se emplea un juego de plumones numerados en
orden progresivo, mismo que delimita la secuencia con
la que se le van dando al sujeto.

Tomando en consideracion que dentro de la practi-
ca clinica neuropsicologica resulta de gran importancia
saber no sélo qué tanto se desvia un puntaje de la me-
dia de una poblacién, sino la estrategia empleada por
el individuo y la forma en la que se enfrenta a la tarea,
se decidid, a partir del analisis del desempefio de los
diferentes sujetos del grupo piloto y del estudio de las
caracteristicas estructurales de cada una de las 9 uni-
dades que integran la figura, desarrollar un método que
permitiera obtener tanto una calificacion cuantitativa
como una cualitativa del instrumento. Para lograr esle
objetivo se tomaron cada una de {as 9 unidades por
separado y se estudiaron las posibles fuentes de su
distorsion, dependiendo del tipo de error que los suje-
tos cometian al dibujarlas; asi, se procedié a definir
operacionalmente cada uno de estos posibles tipos de
error. Posteriormente, se diseid una matriz para re-
gistrar los resultados de la calificacion del instrumen-
to, tanto para la copia como para el dibujo de memoria.

Al operacionalizar la forma de evaluar cada una de
las unidades perceptuales, manteniendo los criterios
ordinales (puntajes de 0, 0.5, 1, 2), es posible hacer
que la suma de los puntajes individuales de cada uni-
dad se comporte como una escala de intervalos igua-
les, susceptible de ser manejada desde un puntc de
vista psicométrico integral.

Los dibujos que aparecen en la columna izquierda
corresponden a cada una de las diferentes unidades
perceptuales que constituyen la figura, de tal forma,
que todo lo que se encuentra en linea horizontal des-
pués de cada figura, constituye el registro del error co-
metido por el sujeto al trazar esa unidad. Los posibles
tipos de error se encuentran especificados en la parte
superior del formato y se definen operacionalmente
como sigue:

Rotacion. desplazamiento de la unidad en relacion
con la posicion del eje vertical u horizontal. Se anota el
grado de rotacion registrado, para lo cual hay tres po-
sibles categorias: 45, 90 0 180 grados. La rotaciéon de
la figura completa se codifica en el extremo inferior del
formato, y cuando esto ocurre, el dibujo del sujeto se
orienta hasta alcanzar la posicion de la presentacién
del estimulo y se procede a calificar cada una de las
unidades.

Ubicacién: se codifica cuando la unidad se copit en
otro espacio distinto del que ocupa dentro del estimulo
criginal; hay cuatro posibles errores en la ubicacion:

a) Cuando la unidad se encuentra desligada del con-
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FORMATO DE CALIFICACION

s /s /8§/8§/8 »

s /s /8/§/E/E/5F $/ &

§ /e /5/8/8/5/ ¢ £/ 3

5 & e /5 & & 3 S &

A B A 0 05

c D c 1 2

Q A B A A M o 05
C D H D B m 1

A B 4 A A M 0 05

[ ] S 0| e o o | " m P %

Z *90 g 8 A C A M 0 05

eo D D E B m 1 2

i R P A B A M o 0s

18] € D cbD B m 1 2

45 A B A A M 0 05

°o se|c D D B m 1 2

+ s |A B A A M 0 o5

c D D B m 1 2

- 45 A B A A M 0 05

W|Cc D ; D B m 1 2

0O E A B A E A M 0 05

45

DIBUJO M ADICION DE -
COMPLETO ROTACION g0 | TAmMARO DETALLES () | TOAL=

180

texto perceptual, es decir, que esta por completo
fuera de la figura.

b) Cuando la unidad se encuentra unida al contexto
dentro del espacio que le corresponde, pero des-
plazada.

c) Cuando la unidad se encuentra unida al contexto,
pero fuera del espacio que le corresponde.

d} Cuando la unidad se encuentra superpuesta sobre
otra u otras unidades.

Repeticién:. dibujar mas de una vez cualquier com-
ponente de una unidad o la unidad completa. Para co-
dificar este error, el espacio se encuentra dividido en
dos partes por una linea diagonal; en |la esquina supe-
rior izquierda se anota el numero de veces que se re-
pitio la unidad completa y, en la esquina inferior dere-
cha se anota el nimero de veces gue se repitid cual-
guier componente de la unidad. Cuando se repite la
unidad completa y al mismo tiempo se repite parcial-
mente, se anota la repeticion parcial de cada una de
las unidades repetidas, separando los niUmeros me-
diante una coma.

Distorsion: alteracion evidente de la forma de la uni-
dad al ser copiada. Hay cinco posibles fuentes de dis-
torsion:

a) Trazo descoordinado: alteraciones en el contomo
de la unidad debidas a la falta de precisiéon en el
movimiento de la mano para ejecutar el trazo.

b) Error de tangencia: falta de precisién para unir una
unidad con otra. El componente de la unidad no lle-
ga al punto de unidn con la otra, o lo sobrepasa.
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Para codificar este atributo, el sujeto debe haber
trazado por lo menos 50 % de la unidad que se esta
calificando.

c) Error de cierre: falta de precision para hacer coinci-
dir los componentes de una misma unidad entre si.

d) Trazo incompleto: cuando se reproduce menos del
50 % de la unidad o cuando falta algin elemento de
las unidades compuestas por varias partes.

e) Modificacion de la relacion largo-ancho, que es apli-
cable unicamente a las unidades cuadradas o rec-
tangulares.

Angulacién deficiente: alteraciones del eje vertical u
horizontal de una unidad respecto a su relacion angu-
lar. Todo angulo modificado por el grado de apertura,
por error de cierre o por fallas de tangencia, se califica
como angulacién deficiente, colocando una cruz en el
espacio correspondiente.

Repaso: redibujar uno o varios componentes de una
unidad, o la unidad por completo, se codifica como:

a) Repaso de uno o varios componentes de una uni-
dad.
b) Repaso de toda la unidad.

Omisién: falta total de la unidad o unidad irreconoci-
ble. Cuando se omite la unidad, se marca con una cruz
en el espacio correspondiente.

Tamadio: alteraciones significativas en la dimensién
de la reproduccion de alguna unidad o de la figura com-
pleta. Se registran macrografia y micrografia:



M) Macrografia: cuando el tamano de {a reproduccion
es por 1o menos 25 % mayor que e original.

m) Micrografia: cuando el tamario de la reproduccion
es por lo menos 25 % menor que el original.

Adicién de detfalles: en este espacio se describe el
dibujo de los elementos que no sean propios del dibu-
jo original.

Puntaje: puntuacion obtenida de acuerdo con la ca-
lidad de la reproduccién (0, .5, 1, 2).

2: cuando la unidad no presentd ninguno de los erro-
res admisibles.

1: cuando se codifica cualquier tipo de error 0 errores
en la linea horizontal del formato, siempre y cuando
no estén combinados con errores de ubicacion o
rotacion.

Cuando haya errores de rotacion o ubicacion por
separado.

5: cuando haya errores de rotacién y ubicacion o cuan-
do baya errores de rotacion y/o ubicacion, agrega-
dos a cualquier otro tipo de error.

0: cuando se cedifica como omisidn.

Este sistema de calificacidén de la Figura Compleja
de Rey se puede clasificar también como una escala
de calificacion por jueces, es decir, los puntajes asig-
nados a cada unidad se determinan con base en re-
glas que preienden ser lo mas objetivas posibie. El
grado en que dos 0 mas jueces concuerdan en los pun-
tajes asignados a las unidades y, por ende, a la figura
completa, se refleja en la confiabilidad interevalua-
dores, en la que el que ellos se pongan de acuerdo es
el resultado de la calidad de las reglas de calificacion.

Método

Para determinar la confiabilidad interevaluadores se
seleccionaron de un banco de aplicaciones, 15 repro-
ducciones de la Figura de Rey para nifios en sus dos
modalidades: copia y memoria, efectuadas por 15 su-
jetos normales cuyas edades estan comprendidas en-
tre los 4 y los 8 anos (8 del género masculino y 7 del
femening).

Cada una de las 15 reproducciones fue calificada
por 14 evaluadores en forma independiente. Siete de
los evaluadores recibieron un entrenamiento especifi-
co para manejar los criterios de calificacion. Este en-
trenamiento, de 25 horas de duracion, consistio en la
presentacion y explicacién del instructivo, seguido de
una practica supervisada por los autores del sistema,
utilizando figuras diferentes a las empleadas para el
proceso de confiabilidad.

A los otros siete evaluadores que no recibieron en-
trenamiento alguno, se les pidid que se limitaran a se-
guir las indicaciones del instructivo. Todos los jueces
eran psicdlogos con experiencia en el manejo de ins-
trumentos.

La determinacion de la confiabilidad interevaluador
se efectud por medio del coeficiente de correlacion
intraclase y de los errores de severidad y de halo.

Resultados

Al comparar las calificaciones de los 14 jueces, el
coeficiente de confiabilidad intraclase de un solo
evaluador fue de 0.887 [P (0.854 <r <(.912) = 0.95]
para la ejecucion de la copiay de 0.897 [P (0.867 <r <
0.921) = 0.95] para la ejecucién de memoria. Este co-
eficiente de confiabilidad intraclase, expresado para la
totalidad de los 14 evaluadores, alcanzé un valor de
0.991 para la copia, y de 0.992 para la ejecucion de
memoria.

En la determinacién del coeficiente de correlacion
intraclase para los evaluadores entrenados. se obtuvo
un valor de 0.831 [P (0.760 < r < 0.882) = 0.95] parala
ejecucion de copia, y de 0.821 [P (0.747 <r <
0.875) = 0.95] para la de memoria. Los evaluadores no
entrenados alcanzaron la siguiente confiabilidad: 0.789
(P (0.704 < r < 0.852) = 0.95] en el ensayo de copia y
0.803 [P (0.723 < r < 0.862) = 0.95] en el de memoria.
NO se encontraron diferencias significativas entre las
correlaciones intraclase en los dos grupos de eva-
luadores.

Con el propésito de evaluar el error de severidad y
el error de halo se efectud un analisis de varianza de
medidas repetidas (14 x 15), en el que se encontraron
diferencias significativas entre los jueces en la ejecu-
cién de la copia [F (13.182) = 4.30; p < 0.01] y también
en la ejecucion de memoria [F (3.51) = 4.30; p < 0.01].
Este dato indica que hay un error por la severidad de
los evaluadores. No se encontré evidencia de error de
halo. puesto que las interacciones entre el evaluadory
el sujeto no fueron significativas.

En un analisis de varianza de medidas repetidas con
dos factores intra (2 x 7), se compararon los puntajes
promedio entre jueces entrenados y jueces no entre-
nados; no se encontraron diferencias ni en la ejecu-
cion de la copia, ni en la de memoria.

Discusion

Los resultados expuestos indican que el método de
calificacién que aqui se propone alcanza una alta
confiabilidad interevaluadores, pero la unificacién de
criterios es importante para regular el error por severi-
dad; en otras palabras, evitar que haya jueces dema-
siado rigurosos o muy permisivos al evaluar los trazos.
Este error por severidad es comun en los instrumentos
de calificacion por jueces y la Gnica forma de atenuar-
lo es por medio del entrenamiento.

La discrepancia en los intervalos de confianza de
los coeficientes de correlacién intraclase para fa copia
y la memoria, obedece a que el nimero de unidades
que se calificaron en la repeticion de memoria, fue
menor al de la copia. Cuando se omite una unidad no
hay posibilidad de que no lleguen a un acuerdo.

Por ultimo, otro aspecto importante es la falta de error
del halo, es decir, este sistema de calificacion evita
que los jueces prejuzguen la evaluacion. Resulta difi-
cil estimar el puntaje total de la reproduccién si no se
lleva a cabo todo el proceso completo de calificacion.
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